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Populistisch ist nicht gleich popular
Zielt auf die Zustimmung bestimmter Teile der Bevdlkerung
Populismus als Opposition gegen den Mainstream

,DUnne" ldeologie, die durch hartere ldeologiemerkmale angereichert wird

Kann mit Extremismus einhergehen, ist mit diesem aber nicht
deckungsgleich

Rechtspopulismus = radikale Rechte (Cas Mudde)
Hauptmerkmal: Rekurs auf das ,,einfache” Volk

Kritik am ,,Establishment” / Feindbild: herrschende Eliten, Konzerne,
Parteien, Regierungsapparate, Medien, trans- und supranationale
Institutionen

Anspruch, den ,wahren® Volkswillen zu erkennen und zu vertreten
Ausgrenzung der nicht zugehorigen Teile des Volkes (Anti-Pluralismus)

Relativierung der Hauptmerkmale: Populisten kommen selbst aus dem
Establishment, wahrer Volkswille als rhetorische Ubertreibung, Anti-
Liberalismus /-pluralismus beim Rechtspopulismus in bezug auf die
Sozial- und Wirtschaftspolitik, beim Linkspopulismus in bezug auf die
Gesellschaftspolitik fraglich
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grol3e Bandbreite an historischen und Systemkontexten
Namensgeber: Populist Party in den USA

zeitlich und raumlich versetztes Auftreten
unterschiedliche ideologische Ausrichtungen

weites Spektrum von Organisations- und
Darstellungsformen (AuBerungsformen, Personen,
Parteien, Regime)

Aufkommen und elektoraler Durchbruch einer neuen
rechtspopulistischen Parteienfamilie in den westlichen
Demokratien seit den 1980er Jahren

Kriterien fUr Zuordnung zu einer Parteienfamilie:

 ideologische Kriterien / Richtungsmerkmale

- Wahlerbasis: verweist auf gesellschaftlichen
Entstehungshintergrund

« parteipolitischer Akteur mit bestimmter
Organisationsstruktur und Form des Auftretens



umversitétm Entstehung und Erweiterung der

rechtspopulistischen
Parteienfamilie

Vorreiterphase (1970er): Fortschrittsparteien in
Danemark und Norwegen

Hauptphase (1980er): harter Kern (Front National,
Vlaams Blok, Lega Nord, FPO)

Nachziglerphase (1990er/2000er/2010er): Forza
ltalia, SVP, Pim Fortuyn/PVV, UKIP, Die Finnen,
Schwedendemokraten, AfD, Vox, Chega

Mittelosteuropa: zum Teil Hauptstromung im Mitte-
Rechts-Lager (PIS, Fidesz)

ldeologisch schwer einzuordnender Sonderfalle:
Movimiento 5 Stelle, Blindnis Sahra Wagenknecht
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----- Stimmenanteil populistischer Parteien in %

Anzahl populistischer Parteien in Regierungen
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Abb. 2.2 Stimmenanteil und Regierungsbeteiligung populistischer
Parteien in Europa, 1980-2019. (Eigene Darstellung. Datengrund-
lage: Timbro Authoritarian Populism Index.?)
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Portugal (Parlamentswahl 2024)
Polen (Parlamentswahl 2023)
Niederlande (Parlamentswahl 2023)
Spanien (Parlamentswahl 2023)
Schweden (Parlamentswahl 2022)
Danemark (Parlamentswahl 2022)

Italien (Parlamentswahl 2022)

Frankreich (Parlamentswahl 2022)
(Prasidentschaftswahl 2022)

Chega
PIS
PVV
VOX
SD

DF

Fdi
Lega
zus.
RN

1. Wg. M. Le Pen
2. Wg. M. Le Pen

'n'n‘ Wahlergebnisse
rechtspopulistischer Parteien
und Kandidaten seit 2022

18,1 (+ 10,9)
35,4 (- 8,2)
23,5 (+12,7)
12,4 (- 2,7)
20,5 (+ 3,0)
13,3 (- 10,1)
26,0 (+ 21,8)
8,8 (- 8,5)
34,8 (+ 13,3)
18,7 (+ 5,5)

23,2 (+1,9)
41,5 (+ 7,6)

keine Regierungsbeteiligung

Regierungsverlust
Regierungsbeteiligung moglich
keine Regierungsbeteiligung
Tolerierungspartner

keine Regierungsbeteiligung
Regierungsibernahme

(FdI) bzw. — verbleib (Lega)

keine Regierungsbeteiligung
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Zustimmung zur AfD (Sonntagsfrage)

Daten: Forschungsgruppe Wahlen
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miversititoonnl  Ursachen und
Entstehungshintergriinde

* ,,populistischer Moment" (Lawrence Goodwyn)

« Populist Party und Mouvement Poujade als
historische Beispiele

« populistische ,,Gewinnerformel”
» politische Reprasentationskrise
* (sozial)6konomische Verteilungskrise
* (sozial)kulturelle Identitatskrise

 langerfristige Entwicklungen (Globalisierung,
Singularisierung)

« kurzfristige Abfolge verdichteter Krisenereignisse
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Populistische Parteien
in der EU (2019)




_— " Drei populistische
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Parteienfamilien in Europa

West- und Nordeuropa
- Rechtspopulismus dominiert (Herausforderer)

- wettbewerbsstarke Lander mit ausgebautem Wohlfahrtsstaat
hohem (Arbeits)migrantenanteil und gro3er Anziehungskraft far
Flichtlinge

Siddeuropa
- Linkspopulismus dominiert (zum Teil Mainstream)

- wettbewerbsschwache Lander mit schwachem Wohlfahrtsstaat und
geringer Zuwanderung; Leidtragende des Finanzkapitalismus

- Sonderfall ltalien (Nord-Std-Gefalle)

Mittel- und Osteuropa

- populistisch gefarbter Nationalkonservatismus

- Mainstream im Mitte-Rechts-Lager

- spezifische Ursachen: z.B. Abwanderung (Krastev)
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iIdeologische Spielarten

Warum Uberwiegt der Rechtspopulismus? (Affinitat,
Individualismus trotz anti-liberaler Sto3richtung,
RUckwartsgewandtheit)

Gemeinsamer Nenner: Nationale Orientierung /
Migrationsskepsis / Anti-Islam /EU-Skepsis

Heterogenitat der rechtspopulistischen
|deologie/Programmatik

|dentitatspolitik: liberal-konservativ vs. volkisch-autoritar
(Migration / Gesellschaftspolitik)

Wirtschaftspolitik: (neo)liberal vs.
sozialpopulistisch/protektionistisch

Wohlfahrtschauvinismus als einendes Element
Umwelt-/Klimapolitik: Gegenpol zu den Grinen
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Verortung des Rechtspopulismus

Im Parteiensystem

links

liberal

Staat

Markt

konservativ

rechts




o " Spezifika der deutschen Entwicklung
universitatbonnl jm europaischen Vergleich

« Verspatung des parteipolitischen Rechtspopulismus

« Gesellschaftliche, politische und rechtliche Stigmatisierung des
Rechtsextremismus

« Fortbestand rechtsextremer Einstellungen und anderer
Erscheinungsformen (geistige Stromungen, Aktionismus, Militanz)

- Rechtspopulistische Gruppierungen als Trittbrett extremistischer
Krafte

- Radikalisierung gegen den europaischen Trend (Meloni, Le Pen,
Wilders)

« Cordon sanitaire (Brandmauer)

« Abnehmende Immunitat gegen rechtsextreme Protestwahl +
Verfestigung eines Stamms rechtsextremer Uberzeugungswahler

« AfD halt an marktliberalen Positionen fest
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EVP - Fraktion der Europaischen Volkspartei (Christdemokraten)

Europawahlen 2019

24,2%
S&D - Fraktion der Progressiven Allianz der Sozialdemokraten im
Européischen Parlament 20,59%
Renew Europe - Renew Europe group 14,49
Griine/EFA - Fraktion der Grinen / Freie Europaische Allianz 9.9
’ (0]
ID - Identity and Democracy 9,7%
EKR - Fraktion der Europaischen Konservativen und Reformer 839
’ (0]
GUE/NGL - Konfoderale Fraktion der Vereinigten Europaischen
Linken/Nordische Griine Linke 5,5%

NI - Fraktionslos

7,6%
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Renew Europe 108 182 evp

Griine/EFA 74

s&D 154

57 Fraktionslos

~ GUE/NGL41

EVP Europaische Volkspartei

'A e Europaische Allianz EKR Konservative und Reformer
der! demokraten ID Identitdt und Demokratie
Européische Linke / Nordische Griine Linke

Stand: Juli 2019
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Belgien

Bulgarien

Danemark
Deutschland
Estland
Finnland

Frankreich

Griechenland

GroBbritannien
Italien

Kroatien

Lettland

Litauen

Niederlande

Osterreich
Polen
Schweden
Slowakei
Spanien

Tschechien

Ungarn

Rechtspopulisten /-extremisten
im EP (2019)

EKR
Nieuw-Vlaamse Alliantie (3)
IMRO (2)

Dénische Volkspartei (1)
FAMILIE (1)

Unabhé&ngige Griechen (1)

Konservative (4)
Brider Italiens (5)

Coal. Hrv. Suverenisti (1)

Coal. NA (2)

LLRA-KSS (1)

Forum fir Demokratie (3)
Coal. CU - SGP (1)

PiS (26)

Schwedendemokraten (3)
Freiheit und Solidaritat (2)

VOX (3)

Demokratische Birgerpartei (4)

ID
Vlaams Belang (3)

AfD (11)
EKRE (1)
Wahre Finnen/Die Finnen (2)

Rassemblement National (22)

Lega (28)

FPO (1)

Fraktionslose

Goldene Morgenrote (2)

Brexit Party (29)
DUP (1)
Funf-Sterne-Bewegung (14)

Zivi Zid/Human Shield (1)
Mislav Kolakusi¢ (1)

Volkspartei Unsere Slowakei (2)

Freiheit und direkte Demokratie (2)

Jobbik (1)



universitétbonnl

Belgien

Bulgarien

Danemark
Deutschland
Estland
Finnland
Frankreich
Griechenland

Italien

Kroatien

Lettland

Litauen

Niederlande

Osterreich
Polen
Schweden
Slowakei
Spanien

Tschechien

Ungarn

Rechtspopulisten /-extremisten
im EP (2023)

EKR
Nieuw-Vlaamse Alliantie (3)
IMRO (2)

Dénische Volkspartei (1)
BD (1)

Unabhé&ngige Griechen (1)
Brider ltaliens (9)

Coal. Hrv. Suverenisti (1)

Coal. NA (2)

LLRA-KSS (1)

JA21 (3)
Coal. CU - SGP (1)

PiS (24)
Schwedendemokraten (3)

Freiheit und Solidaritat (1)
VOX (4)

Demokratische Burgerpartei (4)

ID
Vlaams Belang (3)

AfD (9)
EKRE (1)
Wahre Finnen/Die Finnen (2)

Rassemblement National (16)

Lega (22)

FPO (3)

Freiheit und direkte Demokratie (1)

Fraktionslose

Goldene Morgenréte (2)
Funf-Sterne-Bewegung (14)

Zivi Zid/Human Shield (1)
Mislav Kolakusi¢ (1)

Forum voor Demokratie (1)

Volkspartei Unsere Slowakei (2)

Freiheit und direkte Demokratie (1)

Jobbik (1)
Fidesz (12)
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Linke

Sitzverteilung im Européaischen Parlament
heute (links), Projektion: dynamisches Szenario (rechts)

G/EFA S&D RE EVP EKR ID

fraktionslos



Sitzanteil moglicher Bundnisse
heute (oben), Projektion: dynamisches Szenario (unten)

GrofBe Koalition
+ RE

GroRe Koalition
+ GIEFA

Mitte-Links
Mitte-Rechts

Rechts

GrofB3e Koalition
+ RE

Grofe Koalition
+ GIEFA

Mitte-Links
Mitte-Rechts

Rechts

[t | III |
JI | |I|

100%
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« Rechtspopulisten teilen ein nationentbergreifendes, abendlandiscHes
Verstandnis von europaischer Identitat, dessen Gegenbild die []
kulturfremden Muslime verkdrpern, und die Ablehnung
supranationaler Integrationsvorstellungen (Souveranismus)

N
- Bleibende Meinungs- und Interessenunterschiede aufgrund O
nationaler Orientierungen m

- |&D hat Bemihungen um gemeinsames Manifest eingestellt
« Streit in der EKR wegen Aufnahme von Fidesz

* AuBBenpolitik (Verhaltnis zu Russland und den USA): Nord-/West-/
Sltdeuropa vs. MOE

« Fllchtlingspolitik: Nord-/West-/Stdeuropa vs. MOE, Nord-/
Westeuropa vs. Stideuropa

« Wahrungsunion: Sudeuropa vs. Nord-/Westeuropa + MOE

« ldeologisch-programmatische Heterogenitat grofBer als in den
anderen Parteienfamilien (gemafBigte + extremistische Vertreter)

« geringe Kohasion auch innerhalb der Fraktionen



| " EU-bezogene Ursachen des
universitatbonn ReChtSp0pu|ismus

« Reprasentationskrise, Verteilungskrise, ldentitatskrise

* europaische Politik / EU blndelt diese Krisen wie unter
einem Brennglas

* neoliberale Schlagseite der Integration und
Wahrungsunion erhéhen die Ungleichheit innerhalb der®™
Gesellschaften und zwischen den Mitgliedslandern

« Europa als Einfallstor fir unerwiinschte Zuwanderung
(Arbeitnehmerfreizligigkeit + Flichtlinge)

* notorisches (strukturelles) Demokratiedefizit,
Blrgerferne

. Ubergriffigkeit der Binnenmarktregulation +
Handlungsschwéache in der Auf3en- und
Sicherheitspolitik
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« 25 bis 30 Prozent als kritische Schwelle der Unterstitzung
demokratiefeindlicher Parteien

* Nicht auf MaBBigung vertrauen, wenn die Parteien Macht Gbernehmen

« Obstruktionsmacht auch ohne Regierungsbeteiligung bei Erlangung ein
Sperrminoritat (Verfassungsanderungen, Richterwahl)

« Gesellschaftliche, politische und rechtliche Bekampfung nicht gegeneinanderg
stellen

- Dreiklang von Vorbeugung, Wappnung und Repression (Uberschneidungen,
auch repressive MalBnahmen wirken praventiv)

- Vorbeugung: Daflr sorgen, dass rechtsextreme und —populistische
Einstellungen sich nicht herausbilden und dass (durchaus legitime)
Protestgriinde wieder verschwinden

«  Wappnung: Die demokratischen Institutionen so schiitzen und absichern, dass
sie von den Demokratiefeinden nicht gekapert werden kénnen

* Repression: Den Demokratiefeinden den missbrauchlichen Einsatz ihrer
demokratischen Rechte erschweren oder unmaéglich machen
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- Wachsende Eingriffsintensitat: Den milderen Mitteln gebthrt
jeweils der Vorrang

- Erst vorhandene Mdglichkeiten ausschépfen, bevor man neue
Moglichkeiten schafft

- Beide Devisen helfen, dem Opfernarrativ entgegenzutreten, das
die Demokratiefeinde nutzen, um die Bekédmpfungsmalnahmen
als undemokratisch hinzustellen und damit zu delegitimieren

- Dilemma der wehrhaften Demokratie: Demokratiesicherung
erfordert Demokratieverklrzung

- Folgewirkungen beim Einsatz der Instrumente bedenken: Nicht
alles, was rechtlich mdéglich ist, ist auch politisch sinnvoll

« Bemihen um einen Grundkonsens tber die sinnvollen
Bekampfungsmalnahmen unter den demokratischen Parteien

« Cordon sanitaire / Brandmauer: Keine politische
Zusammenarbeit mit den Rechtsextremisten
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Danke fur die Aufmerksamkeit!



